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REVISION Y ESTUDIO MULTIDISCIPLINAR DEL YACIMIENTO DE LA
CUEVA DEL NINO (AYNA, ALBACETE)

Alejandro Garcia Moreno!?*, Miriam Cubas?3, lain Davidson?,
Diego Garate®, Inés Lopez-Ddériga?®, Ana Belén Marin-Arroyo?,
José E. Ortiz’, Ana Polo Diaz® Joseba Rios-Garaizar®,

Aixa San Emeterio? y Trinidad de Torres.”!

Resumen: La Cueva del Nifio es uno de los yacimientos clave en la Prehistoria antigua de la
provincia de Albacete, gracias a sus pinturas rupestres paleoliticas, Unicas en la regién, y a su larga
VHFXHQFLD HVWUDWLJUi¢(FD TXH LQFOR\HG®IOY BD®G N R®HW LFIIRO GHRIH WILFK
Prehistoria Reciente. No obstante, la informacion disponible sobre el yacimiento era limitada, a pesar
del potencial mostrado en la excavacion realizada en 1973. Desde el afio 2009 se esta llevando a
cabo un andlisis multidisciplinar del yacimiento. En este articulo presentamos dicho proyecto, junto
con un resumen de los resultados obtenidos hasta ahora.

Palabras clave: Paleolitico Medio, Paleolitico Superior, Neolitico, arte rupestre.

Abstract: (O 1LxR FDYH LV D NH\ VLWH IRU WKH 3 WHHKIWHN RWK RQ NWK W RS WL
BDODHROLWKLF URFN ZDOO SDLQWLDXNQPI® GL QW @ >X03R.[@IJ \ODV B WM. FIRIJIIK
the Middle Palaeolithic, Upper Palaeolithic and Recent Prehistory. However, the available data about
the archaeological site was limited up to date, despite the site’s potentiality was exposed in the 1973
H[FDYDWLRQ 6LQFH D PXOWLGLVALVNSPHRQUWXRGHOWDNHI WE& HVKILW
present such project, together with a summary of its main results.

Keywords: OLGGOH 3DODHROLWKLF 8SSHU 3DODHROLWKLF 1HROLWKLF
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1. Introduccién

La cueva del Nifio se situa en el municipio de Ayna, en la provincia de Albacete, a unos 60
NLOyPHWURYV DO VXU GH OD FDSLWDO UDJHQ QD 6DAURDHGW BROMADHI
concretamente en el cafién formado por el rio Mundo a su paso por este municipio. Su boca se
DEUH HQ OD SDUHG QRUWH GHO OODPDREIRJ %DQ GHQHF KH G H Q ¢ H R QR

e — — K
0 510 20 30 40 50 —l

Figura 1. Localizacion de la Cueva del Nifio en la provincia de Albacete (Garcia Moreno).

Desde el descubrimiento y publicacién de sus pinturas rupestres paleoliticas en 1971 (Al-
magro Gorbea, 1971), el yacimiento paso a ser un referente del arte paleolitico en el interior
peninsular (Fortea, 1978, Alcolea Gonzalez y Balbin Berhmann, 1994). De la misma manera, la
excavacion realizada en el verano de 1973y dirigida por |. Davidson (Higgs HW I®T5) puso de
PDQL{HVWR OD H[LVWHQFLD GH XQ \DFLPRARBW B HQ BODRIGRIWIRF R RC
el Paleolitico Superior y el Neolitico. Por esta razon, la Cueva del Nifio pasé a ser un yacimiento
clave para entender el poblamiento paleolitico y neolitico de la provincia (Davidson, 1986, Her-
nandez Pérez, 2002, Rodriguez Gonzalez, 2008, Serna Lopez, 1997). No obstante, a pesar del
renombre alcanzado por el yacimiento, era poca la informacion que realmente se disponia sobre
el mismo. Por un lado, no se habian llevado a cabo revisiones recientes que aplicasen una me-
todologia de analisis moderno sobre los materiales arqueolégicos disponibles, y por otro lado,
los resultados de la excavacion de 1973, publicados en la tesis doctoral de Davidson (1981:
Capitulo 10), tuvieron poca divulgaciéon en Espafia.
Por ello, desde el afio 2009 hemos llevado a cabo una serie de estudios multidisciplinares,
destinados a documentar y dar a conocer el yacimiento arqueoldgico. Esta nueva aproximacion
se ha centrado en tres aspectos fundamentales: revisar el arte rupestre de la cavidad, principal-
PHQWH HO 3DOHROtWLFR FRQFUHWDVLEGB VODUVHE XH3 P HE5 IH&DV G BV
analizar con una metodologia moderna el material arqueolégico recuperado en la excavacion de
1973. En este articulo presentamos un sumario de los resultados obtenidos hasta el momento,
con el objetivo de ofrecer una vision de conjunto del yacimiento y su evolucion historica.
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2. Descripcion del yacimiento

La cueva del Nifio se sitla al pie de una pared caliza en la margen izquierda del Barranco
GHO ,Q¢HUQR DAXHQWH SRU OD PDUJHERBB U3 HOD GKE YWDt R VAX\OXD
una altitud de unos 820 metros, se abre en un abrigo rocoso de unos diez metros de longitud,
orientada al este. La boca da acceso a una cavidad de unos 30 metros de desarrollo, formada
principalmente por dos salas circulares, separadas por una formacion de espeleotemas, con
varios diverticulos laterales (Fig. 2). La primera sala, que constituye el vestibulo de la cavidad
y se encuentra en penumbra, presenta un suelo regular, aunque frente a la entrada existe un
VRQGHR IXUWLYR TXH DOFDQ]D PiV GH G RO\R WV HWUR ® HWH G3HJ R NAVQKE VE
puede apreciarse un estrato ceniciento que parece extenderse por buena parte del vestibulo. El
panel principal de pinturas rupestres paleoliticas se encuentra en esta primera sala. La segunda
sala presenta una morfologia mucho mas irregular, debido a la presencia de grandes bloques
y de un cono de derrubio. Esta sala contiene varios paneles de representaciones paleoliticas.

Figura 2. Planta esquematica de la Cueva del Nifio, con indicacion de las principales zonas de excavacion y la
localizacién de las manifestaciones rupestres (Garate Maidagan y Gracia Moreno, a partir de Higgs H W, I975).

La intervencion arqueoldgica de 1973 se llevo a cabo en diversas zonas del yacimiento
(Davidson, 1981: Capitulo 10, Davidson y Garcia Moreno, 2013). La secuencia principal del
yacimiento se obtuvo en dos sondeos efectuados en el abrigo exterior, frente a la boca de la
cavidad. En estos sondeos, denominados 7U H Q K7 U H Q F$€ documentaron once nive-
OHV HVWUDWLJUi¢FRV DVLIQDGRV LQXFLPAPHQWR DQ GID/OHHRROL §/M ¢
Paleolitico Superior, y el Epipaleolitico/Neolitico (Fig. 3). También en el abrigo exterior, bajo el
panel de pinturas de estilo Levantino, se efectu6 un tercer sondeo, denominado Trinchera Arte
Levantino (TAL), donde se documentaron varios niveles correspondientes al Neolitico y Calco-
litico. Finalmente, en el interior de la primera sala, se realiz6 una pequefia intervencion, desta-
cando el sondeo efectuado bajo el panel de pinturas paleoliticas (Panel Decorado, PPT), donde
se documento la presencia de un hogar y evidencia de posibles estructuras.
El andlisis de la industria litica y las manufacturas ceramicas llevado a cabo en el marco de
OD UHYLVLYQ GHO \DFLPLHQWR SHUPLWLXDFR QHUGIDWD ¥ HIFEX KE@IR, LQOL\F 1L
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¢(.FDGDV HQ ODV GLIHUHQWHY J]RQDV GH H[ADDNMFLYQ 8N tLSXHW L@ 0T
dos unidades fundamentales:

JLIXUD 6HFXHQFLD HVWUDWLJUI¢({FD BUGEERECO GHSODWXHGH GG UL® RHVWH
indicacion de las dataciones disponibles. *indica datacion por AAR (Garcia Moreno a partir de foto de I. Davidson).

- Una serie de ocupaciones asignables al Paleolitico Medio, que comprenderian los niveles

XI al IV-lll inclusive. El estudio de la industria litica procedente de los niveles Il y IV (ver mas
DEDMR SHUPLWLY FRQ/;UPDU OD FURQRORJ\DXPDOMWHHIUIILHOQNHL GO DB
Moreno HW, ZDDY), lo que nos llevé a considerarlos como una Unica unidad (Nivel IV-III).

- Superpuesto a este pagquete musteriense, y marcando un claro hiato en la secuencia, los Ni-
veles Il y | pueden adscribirse al Neolitico, dada la presencia de ceramica e industria microlaminar
(Garcia Moreno HW 2DT%). No obstante, no puede descartarse que estos niveles contuviesen
igualmente materiales correspondientes a ocupaciones anteriores, del Paleolitico Superior Final
o del Epipaleolitico. Por otra parte, se documentaron varios restos liticos de aspecto arcaico, lo
gue unido a algunas de las dataciones obtenidas para el nivel Il (ver mas abajo), podria indicar la
intrusién de materiales sensiblemente mas antiguos en este nivel, aunque durante la excavacion
no se apreci6é ninguna alteracion de este tipo (Davidson y Garcia Moreno, 2013).

3. Datacion del depdésito
En el afio 1973 se llevé a cabo una datacion radiocarbdnica sobre una muestra de carbon

procedente del Nivel Il de Trench 2, obtenida en la excavacion de ese mismo afio. Dicha da-
tacion proporcioné una fecha para este nivel de 6.990+80 BP (Birm-1113, 6011 - 5727 calBC?)

2 OxCal 4.2, IntCal'13.
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(Davidson y Garcia Moreno, 2013), lo que indicaba la presencia de ocupaciones del Neolitico
Antiguo en la cavidad (Garcia Moreno H W, ZD@6). No obstante, se desconocia la cronologia
GHO UHVWR GH OD VHFXHQFLD SULQFQSDQFD@BRNRHPR RBWUDRNV]IRQDN C
YDFLYQ SRU OR TXH GHFLGLPRYVY OOHYDWW DFRIERMX QESWHRWUDR 05 B H- K
la cronologia propuesta para los principales niveles de ocupacion.

En primer lugar, se tomaron un total de 22 muestras procedentes de los niveles inferiores
GH OD VHFXHQFLD HVWUDWLJUIi¢FD 1LYHOHWH, &D;U EEFOQURD VX 0®D W I
HPSOHDQGR HO SUHWUDWDPLHQWRNSIRM) k0.W) | 8hedhaDd, estdd +LIKDP
muestras resultaron ser demasiado pobres en nitrégeno, lo que sugeria que la datacion seria
LQYLDEOH SRU OD IDOWHBVGE®ROIJHQR %URFN

)LIXUD 7RPD GH PXHVWUDV SDUD OD GHWURLRIQ® UG YRFORE YD FW HS BW %
*UDKDPH &ODUN /DERUDWRU\ GHO O0F'RQ D B®SHV HDWFKW WP EIRLG $H F KRR JE F 20
Arroyo).

De forma paralela, se tomaron también muestras de varios restos 6seos procedentes de
ORV QLYHOHYV ,9\ ,,, GH 7TUHQFK DVt HRPBDGHWOL ®RKBUDLGHQMQ ¢(F
(PPT) y del nivel lIb de la Trinchera Arte Levantino (TAL). Las muestras procedentes de Trench
2y de PPT fueron analizadasenel §HQWHU IRU $SSOLHGANMRIIRGrivetilad G L HV
de Georgia (EE.UU.). Todas ellas resultaron efectivamente muy pobres en colageno, por lo que
OD GDWDFLYyQ VH OOHYy D FDER VREUHDEURHISDWLWRBR & KHKU SID Q Wt
muestra de TAL fue enviadaal *OLZLFH 5D G LR F D U ERADAND HeRaTlasidh Whiver-
sity of Technology (Polonia).
Las dos muestras procedentes de Trench 2 permitieron obtener una determinacion cronolégi-
ca en torno al 29.000-28.000 BP (UGAMS-7737 y UGAMS-7739, Tabla 1), ahondando en laidea
de que los niveles IV y Ill formaban en realidad una misma unidad. Por otra parte, estas fechas
situaban dicha unidad, asignada sin duda alguna al Paleolitico Medio por su industria litica (Gar-
cia Moreno H W, ZDD1), en una fecha muy reciente en relacion al margen cronoldgico estimado
para dicho periodo (Higham H W, ZDD1). En este sentido, varios autores han planteado la posi-
bilidad de la pervivencia de poblaciones neandertales en el sur de la Peninsula Ibérica mas alla
del 40.000 BP (Finlayson H W, ZD06). No obstante, la datacion basada en bio-apatito puede
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SURYRFDU XQ UHMXYHQHFLPLHQWR GH ODV IHFKDRU &ORKRHTNH GIWNA D\

fechas deben tomarse con precaucion y considerarse en todo casoun WHUPLQXV DQWH TXHP
Respecto a la muestra procedente del hogar bajo el panel principal de pinturas paleoliticas

(PPT) arroj6 una fecha de 22.780+60 BP (UGAMS-7738, Tabla 1), lo que situaria dicho hogar a

¢ QDOHYV GHO *UDYHWLHQVH
Finalmente, la datacion del nivel llb de la Trinchera Arte Levantino (TAL) ofrecié una fecha de

6.065+40 BP (GdA-2102, Tabla 1), que sitla este nivel en un momento inicial del Neolitico. Esta

fecha es considerablemente mas reciente que la obtenida por Davidson en 1973 en Trench 2,

aunque es acorde con el contexto arqueoldgico en el que aparece (Garcia Moreno, H W, ZDT5).

La notable diferencia entre ambas dataciones, de casi 1.000 afios, podria deberse a la existen-

cia de ocupaciones anteriores al Neolitico en la cavidad, o bien al hecho de que la primera se

tratarse de una datacion efectuada sobre carbdn de especie sin determinar, lo que podria pro-

vocar un efecto de “madera vieja’ que ofreceria una fecha mas antigua que el contexto datado

(Garcia Moreno HW, Z00b).

Trench 2 W Hueso UGAMS-F737  28.270z80 32.585-31.568
Trench 2 1l Hueso UGAMS-7738  28.680x80 33.187-32.347
PPT Featuresa. b & ¢ Hueso UGAMS-F738  22.730+£60 27.382-208.941
TAL Ik Hueso Gda-2102 6.065+40 T.148-8.782
Trench2 Carban Birm-1113 6.080+80 6.011-5.727
Trench 2 Xl Hueso LEB-B570 55,55ka"
Trench 2 |l Hueso LEB-8275 100.31ka"
Trench 2 I Hueso LEB-BETT 73, 81ka"
Trinchera Interior Cepass LEB-827H 15,4544, 80 ka"

nemaorafiz

Tabla 1. Dataciones disponibles para la Cueva del Nifio.  OxCal 4.2, IntCal’'13. * Datacién por racemizacion de
aminoacidos (AAR).

Por otra parte, se llevaron a cabo igualmente una serie de dataciones mediante racemizacion
de aminoacidos (AAR) (Ortiz HW, 2009), destinadas principalmente a conocer la cronologia
de los niveles mas antiguos de la secuencia, dado el gran alcance de esta técnica. Se seleccio-
naron un total de 12 muestras: 11 piezas dentarias de (T XXV W & D S U Dprégcgdentes de
los niveles XI (7 muestras) y | y Il (4 muestras) de Trench 2, asi como un fragmento de & HSDHD
Q H P R Ude @ Onhchera Interior. Todas las muestras fueron analizadas en el Laboratorio de
Estratigrafia Biomolecular (LEB) de la E.T.S.l. de Minas de la Universidad Politécnica de Madrid.
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La muestra LEB-9570, correspondiente a un molar superior de caballo procedente del nivel
;, DUURMyYy XQD IHFKD GH ND%3 OR ARE® BUWIQHX\FRQNVR @XF WIH
dicho nivel (Garcia Moreno HW D O DXQTXH UHVXOWD LPSRVLEOH FRQ¢UPDU
no contar con mas elementos de comparacion.
Por su parte, las dos muestras procedentes del nivel Il de Trench 2 (LEB-9976 y LEB-9977),
ambas correspondientes a piezas dentarias de cabra, ofrecieron sendas dataciones de 100,31
ND%3 \ ND%3 OR TXH UHVXOWD SURR®DHYXWIFRLWH®LHQWR HQL B
la zona superior de la secuencia. El nivel Il contenia abundante industria microlitica y laminar asi
como restos ceramicos (Garcia Moreno H W, ZDT5), ademas de la ya mencionada datacion de
6.990+80 BP, por lo que estas dataciones podrian deberse a problemas de conservacion de los
restos. Por otra parte, en este nivel también se documentaron restos liticos de aspecto arcaico
(Garcia Moreno H W, ZDD1), lo que podria indicar la intrusion de materiales antiguos en la parte
superior de la secuencia, fruto de remociones descontroladas en el yacimiento, aunque durante
la excavacion de Trench 2 no se aprecid ninguna alteracion de este tipo (Davidson y Garcia
Moreno, 2013). A falta de nuevas excavaciones y analisis, resulta por el momento imposible
esclarecer este punto.
Finalmente, el fragmentode & HS D HD Q H précedernield¥ la Trinchera Interior resulté en
XQD IHFKD “ ND%3 /(% 7DEOD Q GCHHIWHMIOGRH BVWD HV!
cion, y la ausencia de otros elementos de contraste o de materiales arqueoldgicos diagnosticos,
impide concretar una estimacion cronolégica segura.

4. Revisién y andlisis del arte rupestre paleolitico

Pese a ser el elemento mas conocido del yacimiento, el arte parietal paleolitico de la Cueva
del Nifio no habia experimentado una revision en profundidad desde la primera publicacién del
mismo (Almagro Gorbea, 1971). Esto se traducia en una serie de carencias:
DXVHQFLD GH XQD GRFXPHQWDFLYQ SRUPHGRVLTRB OF BEMHS Q R VD BC
HO UHSHUWRULR JUi¢FR
DXVHQFLD GH GRFXPHQWDFLYQ IRWRJWXFDYQFWXD GIHWGD OGH D
DXVHQFLD GH XQD UHVWLWXFLYQ JUi¢FDNISFBRBPHQRUL]DGD GHO U
- ausencia de una contextualizacion artistica actualizada, que tuviese en cuenta los nuevos
paradigmas de andlisis e interpretacion del arte parietal paleolitico y del paleolitico del interior
peninsular, y que analizase las representaciones de la Cueva del Nifio en su contexto regional,
incorporando el corpus de yacimientos aparecidos desde el descubrimiento del yacimiento en 1970.
Debido a estas carencias, en el afio 2009 se llevo a cabo un estudio pormenorizado de las
representaciones rupestres paleoliticas del yacimiento (Fig. 5), que consistié en la prospeccion
visual sisteméatica de las paredes y techos del yacimiento; la documentacion arqueomeétrica y ca-
WDORJDFLYyQ GH ODV JUDItDV LGHQWQ XDIEIDVG H\YQ G U I FEDXD DX H FRRGS
SDQHOHV \ VHFWRUHY WRSRJUiI(FRV OD GRFXPXKWOFOXQDI RWDRIWIR, F
crofotografias de detalle como fotografias generales de las unidades compositivas para obtener
XQD YLVLYQ JOREDO GH FDGD OLHQ]BHOW RIHMWIW XFRy®DIULil WD @& HR
realizacién de calcos a partir de imagenes digitales que incorporaban tanto la materia colorante
FRPR HO VRSRUWH OD UHVWLWXFLYQ IBWSRHIUW RpWR LJRD,GR OBW X IDH(
\ *DUDWH \ ¢cQDOPHQWH OD HYDGOXDEFER yWX @ HO® FRRWEKKQNWR H3/M LG
cronoldgicos y valorando su encaje dentro del contexto del arte parietal paleolitico del sureste
peninsular.
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)LIXUD 'REXPHQWDFLYQ IRWRJUiI¢FD \ BQWILHNAL\S GOIHRDYWISLFDW X&BDE §XQHO ,,
parte de D. Garate Maidagan. (Foto: A. Garcia Moreno).

Figura 6. Fotografia y calco del panel principal de pinturas rupestres paeloliticas, panel I, sector A. (Foto y calco:
De Garate Maidagan). 6

Este andlisis permiti6 documentar un total de 22 grafias, repartidas en cuatro paneles. El
primero de ellos, situado en la zona del vestibulo, corresponde al panel principal, e incluye 13
UHSUHVHQWDFLRQHV )LJ GH HOODWGLYNHUDRAL DOM. PDXOHHVWHS U H
gurativas, consistentes en lineas y manchas (Garate Maidagan y Garcia Moreno, 2011). Por su
SDUWH HO VHIJXQGR VHFWRU GH¢{QLGR HURBRUHEIS DDGEBQWEGD G CPDV]
la formacion estalagmitica, estaba formado por tres paneles. Dos de ellos, paneles |y Ill, conte-
nian una sola representacién cada uno, mientras que el panel Il estaba formado por 7 grafias,
LQFOX\HQGR YDULDV ¢(JXUDV UHSUHVHQWD/M®R  DHDR WHEG B UK DX QW DF
(Garate Maidagan y Garcia Moreno, 2011).

(O HVWXGLR GHO FRQWH[WR JUi¢FR GHHODOHRPISBRIMOGDYV G K 1D [B\L \F\R
cion espacial tanto de los paneles como de las grafias dentro de los mismos, permitié corroborar
la gran variabilidad del arte rupestre paleolitico de la Cueva del Nifio, tanto como por el elevado
ndmero de especies representadas en contraste con lo observado en otros conjuntos y que in-
cluye animales poco representados en el arte parietal, como serpientes; como por la riqueza de
FRQYHQFLRQHV JUi¢FDV HPSOHDGDV

Por otra parte, la comparacién de las representaciones del Nifio con otros conjuntos del
sureste peninsular, como las plaquetas decoradas de Les Mallaetes y Parpall6 o las represen-
taciones parietales de Ardales o La Pileta, sugerian una cronologia graveto-solutrense para el
arte del Nifio (Garate Maidagan y Garcia Moreno, 2011). Esta propuesta quedé reforzada por
la realizacién, en el afio 2010, de una datacion radiocarbdnica sobre una muestra de hueso
procedente del hogar existente al pie del panel principal, que arrojé una fecha de 22.780+60 BP
(UGAMS-7738). Teniendo en cuenta las caracteristicas de las representaciones, su contexto re-
JLRQDO \ OD DVRFLDFLYQ LQGLUHFWHB BERQ QW MMDUGOYDD F U RQ@ RKD\R J DO
del Gravetiense para las pinturas rupestres de la Cueva del Nifio.
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Figura 7. Creacion de moldes por parte de J. Rios Garaizar para el andlisis traceoldgico de la industria litica
musteriense de la Cueva del Nifio. (Fotos: A. Garcia Moreno y J. Rios Garaizar).

5. Paleolitico Medio

Desde la excavacion de 1973, resultd evidente la presencia de niveles arqueoldgicos co-
rrespondientes al Paleolitico Medio tanto en el propio yacimiento como en sus inmediaciones
(Davidson y Garcia Moreno, 2013; Higgs H W., I¥®6; Lépez Campuzano H W, 20AB; Serna
Lopez 1990, 1999). No obstante, la ausencia de un analisis exhaustivo y actualizado de los con-
juntos litico y 6seo impedia la correcta caracterizacion de los mismos. Por ello, en el afio 2010
se llevo a cabo el andlisis tecnolégico de la industria litica del yacimiento, prestando especial
atencion a los niveles musterienses y a la toma de moldes para el futuro analisis traceolégico del
conjunto (Fig. 7), y el estudio arqueozooldgico y tafondmico de los restos 6seos. Igualmente, se
realizaron varias dataciones con el objetivo de concretar la cronologia de las ocupaciones de la
cavidad durante el Paleolitico Medio.

Como ya se mencioné mas arriba, las primeras ocupaciones humanas de la Cueva del Nifio
podrian remontarse unos 100.000 afios, teniendo en cuenta la datacion por AAR y parte de la
LQGXVWULD OtWLFD GHO QLYHO ,, BR AVH(PFSRKRVLERATEH WN WLH, HDW
datos disponibles actualmente.

Asi pues, la ocupacion méas antigua documentada en el yacimiento corresponde al nivel XI
GH 7TUHQFK GDWDGR SRU $$5 HQ V W Bl %BL YOHRO TIX HF R/R.MHXD BMD GH C
La industria litica de este nivel destaca por el uso de silex, que constituye la materia prima mejor
representada, asi como por la variedad de materias primas empleadas. Destaca igualmente la
diversidad de estrategias de produccion litica empleadas, ya que se ha documentado el em-
pleo de esquemas de tipo Quina, Levallois y Discoide (Fig. 8) (Garcia Moreno HW, ZDD1). La
produccién tipo Quina esta bien representada por varias lascas de silex de gran tamafio, que
se introducen ya conformadas en el yacimiento y que son reavivadas y reacondicionadas en el
mismo, dando lugar a una segunda generacion de Utiles. Junto a éstas, se documentaron tres
lascas asociadas a una produccion de tipo Levallois, asi como varias lascas de gran tamafio,
realizadas sobre cuarcita siguiendo un esquema Discoide. El Nivel XI proporciond cinco Utiles
retocados: tres raederas de silex y dos lascas retocadas, una en silex o la otra en cuarcita.

Los suprayacentes niveles VI, VIl y X resultaron muy pobres en industria litica, contabilizan-
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dose tan sélo unos pocos efectivos en cada uno de ellos, en su mayor parte lascas de cuarcita,
destacando un nucleo de cuarcita del nivel X o una raedera Clactoniense del nivel VIII (Garcia
Moreno H W, ZDDY). Por su parte, los niveles V, VI y IX resultaron estériles. El nivel V correspon-
de con un nivel de derrumbe, donde se documentaron bloques de gran tamafio procedentes del
derrumbe de la visera del abrigo (Davidson 1981: Capitulo X; Davidson y Garcia Moreno, 2013).

Figura 8. Industria litica musteriense procedente de los niveles inferiores de la Cueva del Nifio: a) raedera recta
de silex; b) lasca de cuarcita; ¢) limace sobre silex; d) nlcleo de lascas de cuarcita. (Rios, Garaizar y Garcia
Moreno).

El nivel ll-1V, originalmente adscrito al Paleolitico Superior y propuesto como posible Solu-
trense (Davidson 1981: Capitulo X; Higgs H W, I®T6), pudo ser asignado sin género de duda
al Paleolitico Medio tras el estudio de su industria litica. Este paquete constituye el mas rico de
los niveles asignados al Paleolitico Medio, contabilizandose 74 restos liticos, predominante-
mente realizados sobre cuarcita (Garcia Moreno H W, ZDD4). Aunque no disponemos de datos
SHWURJUI¢(¢FRV TXH SHUPLWDQ DVHJIJXUDUID RSBXDBIEEGWIHQ HD PQLVYHR
puede hallarse hoy en dia en abundancia en el entorno de la cavidad (Fig. 9), lo que sugiere un
origen ultra-local para esta materia. El conjunto se caracteriza por la gestion diferencial de los
efectivos en funcién de la materia prima: mientras que el silex se introduce como (tiles ya con-
formados, la cuarcita es explotada directamente en el yacimiento, como atestiguan tres series
GH UHPRQWDGRV )LJ $O LIXDO AQW IHF MER HO/ T X HWVAHD W DEH LS3U R (
de soportes tipo Quina, Levallois y Discoide (Garcia Moreno H W, ZDD1). Se han documentado
cuatro Utiles retocados: una punta musteriense y dos raederas en silex (Fig. 10), y una lasca
truncada en cuarcita.

Respecto al analisis arqueozooldgico, pudo constatarse en gran parte lo observado por David-
son (1981: Capitulo X), aunque en este caso se incluyeron en el andlisis aquellos restos que no
SXGLHURQ VHU FODVL,{FDGRVY WD[RQYPLFDPRXWHHYHWH VI UXFDW RRL |
categorias de tamafio y elemento anatémico (hueso largo, plano, craneal, etc.) (Garcia Moreno
H W, IDDY). En general, el conjunto destaca por la elevada fragmentacion y su pobre estado de
FRQVHUYDFLYQ )LJ OR TXH OLPLGWROMDUR @ QRLIFRF DRLWR WBO N W\
URQ UHVWRV yVHRY GH ORV TXH SXIGYHHO@ RVD MHYY B GIHR) WPLLHRIME B
los 550 restantes sdlo pudieron asignarse a categorias de talla (Garcia Moreno H W, ZD0Y). Los
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QLYHOHV : \;, VRQ ORV TXH SURSRUFLRQDURQWILQ PDGRY QP RQR PG
mente (13 y 51, respectivamente), mientras que en el resto de niveles asignados al Paleolitico
OHGLR OD LGHQWL¢{(FDFLYQ VH OLPLWWMH X@RWISRFBNLYEGDGDB OD BXH'

Figura 9. Conglomerados de cuarcitas en las inmediaciones de la Cueva del Nifio. (Foto: A. Garcia Moreno).

Figura 10. Industria litica musteriense procedente del nivel llI-IV de la Cueva del Nifio: superior: remontado de
lascas de cuarcita; inferior a) punta musteriense; b) y c) raederas de silex.

En los niveles inferiores destaca la presencia de grandes ungulados, fundamentalmente ca-
ballo, junto a grandes bovidos y varios restos dentales de rinoceronte (Fig. 12a 'y 12b). La cabra
esta altamente representada, especialmente si tenemos en cuenta los restos asignados a la
categoria de “Mamifero medio”, posiblemente correspondiente a este animal. Hay también una
SUHVHQFLD VLIJQL¢{FDWLYD GH FLHUYR $ROHOWR ODPHHVHRUDSHFWHB DO |
WUD GL{FXOWD FXDOTXLHU WLSR BXHVNWUHDUWUHDN PR Y yQOD iSGH W RWQ
presencia constante de cabra en todo ellos (Fig. 12c).
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Figura 11. Ejemplo del estado de conservacion del conjunto osteoldgico de la Cueva del Nifio, donde puede
observarse el alto grado de fragmentacion y degradacién del material 6seo. (Foto: A. B. Marin Arroyo).

Los carnivoros también estan representados, especialmente en el nivel XI, donde se consta-
ta la presencia de oso y lince, asi como un resto de canido en el nivel lll. Por Gltimo, hay una pre-
sencia casi continua aunque limitada de restos de conejo, probablemente fruto de la actividad
de depredadores mas que por accién antropica, como sucede en otros conjuntos musterienses
del Levante peninsular (Yravedra Sainz de los Terreros, 2004-2005).

Figura 12. Material 6seo procedente de los niveles musterienses de la Cueva del Nifio: a) fragmentos de dientes
de 'LFHURUK.LIf) MMandg (T XXV | H)fadange de & D S U D(AVES Arroyo y A. Garcia Moreno).

Finalmente, se analizaron 17 carporrestos procedentes del nivel XI correspondientes a restos
mineralizados-carbonizados de endocarpos de fruto (Fig. 13). A partir de sus caracteres morfolé-
gicos, fueron asignados al género & H Q pvdsiymiblemente a & HOW LYV DGaxtiy MddeDd. &t
D,@014). En la actualidad, el almez es el Unico arbol del género & H Opvédexite en la Peninsula
Ibérica, incluida la Sierra de Alcaraz, donde ha formado parte del repertorio herbolario tradicional
(Verde Lépez H W, ZD@B; Rivera Nufiez H W, ZD04). Tanto el fruto como las hojas del almez son
comestibles y tienen propiedades terapéuticas, por lo que es posible que fuesen consumidas por
las poblaciones neandertales que ocupaban la cavidad (Garcia Moreno HW ZDDY).
(Q GH¢{,QLWLYD VH FRQVWDWD XQD HYROMWMVLYQQEDPHIDVORY P QWA
nivel XI, y las Ultimas ocupaciones correspondientes al Paleolitico Medio, documentadas en el
nivel 1lI-IV. En los niveles inferiores se constata la puesta en practica de unas estrategias de
DSURYLVLRQDPLHQWR \ JHVWLYQ SODQL¢{(FDREGBWH FREXXQ RP\DH YIBRR
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como grandes ungulados, dificilmente disponibles en el entorno de la cavidad, un uso mayo-

ritario del silex, posiblemente de origen distante, y el empleo de sistemas tecnol6gicos como

HO 4XLQD TXH SHUPLWHQ XQD JHVV8RYyJQ HLD P ROAMDGIDU G R O HXOWQ DYOHDOM
corresponder a ocupaciones mas esporadicas, donde se explotan recursos exclusivamente lo-

cales, incluyendo la talla in situ.

Figura 13. Carporrestos de & HOW LV W Sprobedantaslibl @ilel X1 de Trench 2 de la Cueva del Nifio (.
Lopez Doriga y A. Garcia Moreno).

6. Paleolitico Superior

Las evidencias de ocupaciones de la cavidad durante el Paleolitico Superior se limitan fun-
damentalmente a las representaciones rupestres, asi como a la datacion obtenida en el hogar
excavado al pie del panel principal. La fecha obtenida para dicho hogar, de 22.780+60 BP
(UGAMS-7738), lo situaria en un momento de transicion entre el Gravetiense y el Solutrense
(Fullola HW, ZD@x; Pefia Alonso, 2009, 2011).

La escasez de evidencias arqueolégicas asignables al Paleolitico Superior en el interior pe-
ninsular (Cacho H W, ZD0) llevd a algunos autores a plantear la posibilidad de que la Meseta
estuviese despoblada durante el Ultimo Méaximo Glacial, o que fuese visitada esporadicamente
(Corchon, 1997; Ripoll HW, I®9¥), aunque en los ultimos afos se ha planteado un modelo mas
complejo (Alcaraz Castafio H W, Z0@8; Cacho H W, ZD@00). Desafortunadamente, la evidencia
aportada por la Cueva del Nifio, asi como la escasez de testimonios del Paleolitico Superior en la
cuenca del rio Mundo (Garcia Moreno, 2014) impiden valorar esta cuestion. Por lo tanto, no es po-
sible con los datos actuales valorar si el uso de la Cueva del Nifio en este periodo se limito a visitas
esporadicas desde la zona levantina (Davidson, 1986) o si se traté de un patrén mas complejo.

7. Neolitico

Desde la publicacién de las pinturas de estilo Levantino (Almagro Gorbea, 1971) y la exca-
vacion de 1973, en la que se constaté la presencia de ocupaciones atribuibles al Neolitico en la
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cavidad (Higgs H W, ™), la Cueva del Nifio ha sido considerada reiteradamente un yacimien-
to clave en el estudio de la introduccién de la economia de produccion y la tecnologia ceramica
en la Meseta en general (Hernandez Pérez, 2002; Rodriguez Gonzalez, 2008) y en la Sierra
del Segura en particular (Garcia Atienzar, 2011; Mateo Saura 1997-1998). No obstante, al igual
gue sucedia con el resto de periodos documentados en la secuencia del yacimiento, las ocupa-
ciones neoliticas de la cavidad no estaban exhaustivamente documentadas, por lo que se llevo
a cabo un analisis integral de los diferentes materiales arqueolégicos adscritos a este periodo,
con el objetivo de documentar el caracter de dichas ocupaciones y el papel desempefiado por
la Cueva del Nifio en la introduccién del Neolitico en la provincia.
6H LGHQWL¢(FDURQ QLYHOHYV DVLJQDEOHHYFDY DMHRQtWHF RO RQ GIRW
I y Il de las trincheras exteriores, Trench 1y Trench 2, y en la Trinchera Arte Levantino (TAL)
(Davidson 1981: Capitulo 10; Davidson y Garcia Moreno, 2013). La caracterizacion de las ocu-
paciones neoliticas en Trench 1y 2 resulta problematica, debido como ya hemos comentado a
las dataciones por AAR y la industria litica de aspecto arcaico aparecida en dichos niveles, junto
a restos ceramicos, lo que podria indicar la inclusion de materiales antiguos en los mismos.
(Q HO FDVR GH 78/ ORV FXDWUR QLYHOHV HM®W UBWRQIW LFHR VH QHI HF Rk
HQ WRUQR D ¢QDOHY GHO 9, R FRPLHQ]JRDGEDWDIFLQ® GLHOFPIOY A&
caracteristicas morfolégicas y decorativas de las manufacturas ceramicas. No obstante, el nivel
superior podria contener igualmente evidencias de ocupaciones posteriores, del 11l milenio cal
BC, representadas por ceramica campaniforme (Fig. 14a) (Cubas HW DO HVWGEaryi OXPHQ
Moreno HW ZD(b).

JLIXUD ODWHULDOHYV FHUIPLFRV SUR RFH GH QWHI\P K@IWIRD FEOXPHSYDO GIRO PLH x 1 LY H (
cial, TAL); B) recipiente globular con decoracion incisa (Nivel I, TAL). (M. Cubas).

Durante la excavacién de 1973 se recuperaron un total de 122 restos ceramicos, 32 de ellos
VLQ DGVFULSFLYyQ HVWUDWLJUi,FD DO SURFEBGHIL BV HeAR FRGDIWH V
los 90 restantes, 45 proceden de TAL, 13 del nivel | de Trench 1y 32 de Trench 2, 31 de ellos
del nivel 1. En general, el conjunto ceramico de la Cueva del Nifio presenta un elevado indice
GH IUDJPHQWDFLYQ XQD JUDQ LQGH/, @GR WOHIFRQURPM@YAD L\ FBL: HARVE R VW DE
mentos analizados fueron realizados a mano, no habiéndose documentado el empleo de torno.
La manufactura se caracteriza por el empleo de atmdsferas alternantes durante la coccion,
DVt FRPR SRU OD UHJXODUL]DFLYQ GH ODWVVXBMDQ@MHIW RLOMHUDG B
gran tamafio, fundamentalmente calcitas. Los fragmentos decorados son escasos, destacando
las decoraciones incisas e impresas (Fig. 14b). Aunque estas caracteristicas y la escasez de
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OD PXHVWUD GL¢{¢FXOWDQ VX DQIiOLVLV SMHOH EHx R X\HH HKR & & B MIXRWA
fundamentalmente con actividades relacionadas con el procesado o almacenaje de alimentos
(Cubas HW DO HV WGhard&RkNpieRoHDW IDLD).

Figura 15. Industria litica procedente de los niveles superiores de la Cueva del Nifio: a) azuela pulimentada (sin
DGVFULSFLYyQ HVWUDWLJUi¢FD E PLFUROL@WIIRODODARPpWULFRY F FRQMXQWR

La industria litica procedente de estos niveles resulta también bastante caracteristica de mo-
mentos post-pleistocenos. Los niveles superiores de Trench 1y 2 y TAL proporcionaron un total
GH UHVWRYV OtWLFRV DGHPiIV GH VLRQRUDVLDYDGEVR@ VDO UDBMWLAE
reno, 2013; Garcia Moreno HW 2DT5). El conjunto destaca por su alta laminaridad (Fig. 15c¢),
documentandose 13 nucleos de laminas o laminillas, y por el empleo mayoritario del silex como
materia prima, incluso teniendo en cuenta los posibles elementos intrusivos (Garcia Moreno et
D @015). Entre los Utiles retocados, destacan cinco microlitos geométricos, tipicos del Neoliti-
co Antiguo (Fig. 15b) (Juan-Cabanilles, 2008). También tipica de esta cronologia (Baldellou et
D,A989) resulta una azuela pulimentada recuperada en el yacimiento (Fig. 15a), aunque sin
DVLJQDFLYQ HVWUDWLJUi¢FD
La fauna correspondiente a estos niveles en cambio resulta mas confusa, debido por un
lado a lo reducido de la muestra y su pobre estado de conservacion, asi como al caracter poco
GLDJQYyVWLFR GH ODV HVSHFLHV LGHWWMLF BrE® Ms uhbuldéiad) ORUHQR
destacan especialmente los ovicapridos, probablemente cabra, aunque resulta imposible discri-
minar si se trata de ejemplares salvajes o domésticos. Junto a éstos, aparecen varios restos de
caballo, ciervo y rebeco, asi como un nimero considerable de restos de conejo, tipicos en los
yacimientos Mesoliticos del levante peninsular (Aura Tortosa H W, ZD@). Por lo que respecta a
ORV FDUQtYRURYV VH LGHQWL¢(Fy XQGHVSR GH FIQLGR HQ HO QLYF
(Q GH¢QLWLYD SDUHFH TXH ODV RFXSVHLRQHYDGH MWt B HHYD HIH O
co Antiguo, por lo que parece factible suponer que el yacimiento jugd un papel en la introduccién
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de la economia de produccion en la regién. Los datos disponibles parecen apuntar a un uso
de la cavidad como redil de ganado, probablemente en combinacién con el mantenimiento de
practicas cinegéticas.

8. Conclusiones

La revisién y estudio de los materiales arqueolédgicos recuperados en la excavacion de 1973
de la Cueva del Nifio, junto con la datacion de su secuencia y el analisis de sus representacio-
nes rupestres paleoliticas, ha permitido documentar exhaustivamente el yacimiento arqueol6-
JLFR (VWR KD VXSXHVWR VX SXHVWD HQWY PR UDSDIBDUPG DWLRP X Q WM
&XHYD GHO 1LxR HQ DQiOLVLV GH FRQIWOPWR W K5 BI® DDFFR @ RIF @ W RS H)
trabajos de investigacion sobre el mismo permitiran aclarar algunas de las cuestiones que, al
tratarse de una excavacion desarrollada hace 40 afios, no ha sido posible aclarar con el material
arqueoldgico disponible. Mas de cuatro décadas después de su descubrimiento, la Cueva del
Nifio tiene todavia un gran potencial para el estudio de la prehistoria de Albacete.
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